EDITORIAL

SINAIS CONTRADITORIOS

Neste ano de 2006, ano eleitoral, ao redor de nés o que se captam sao sinais
contraditorios: politica macroecondmica restritiva, de corte neoliberal
inequivoco, mas com programas sociais relativamente amplos (ainda que de
natureza compensatéria). De um lado, a sensagdo de vazio, desencanto,
apatia e nulidade. Nao se percebe a existéncia de um projeto politico nacional
(seja a esquerda, seja a direita), muito menos perspectivas de integracdo no
continente latino-americano, onde pelo menos se descortinam alguns cenarios
de uma alianca anti-neoliberal (Cuba-Venezuela-Bolivia).

De outro, a sustentacdo politica do governo Lula, mesmo depois (e durante) de
uma violenta campanha midiatica, comparavel apenas aquela do tempo de
Collor. Uma parte dessa legitimidade pode ser explicada pelos Programas
Sociais (sobretudo o Bolsa-Familia), pela adogao de critérios menos
imprecisos de concessdo dos mesmos e pela sua propria abrangéncia (nove
milhdes de familias ja atendidas, onze milhdes previstas até o final do ano).
Mas ha que acrescentar outros fatores: o ideario popular do trabalhador
nordestino que chegou ao poder (‘ele € um dos nossos!”) e as demais
realizagbes concretas do governo, como o reajuste do salario minimo, o
retorno dos concursos publicos, as politicas de cota (que abriram espaco para
segmentos antes excluidos etc.). Descendo a um campo especifico de
atuacao, reconhecemos que a Reforma Agraria € uma falacia, pois se trata de
mera regularizagao fundiaria, com os ganhos dai decorrentes (credito rural,
crédito habitacdo etc.). Por outro lado, os proprios pequenos agricultores
lembram que nos governos anteriores, igualmente corruptos, nao sobrava nada
la pra baixo. Agora pelo menos chegam algumas compensagoes...

Como nos posicionarmos diante de sinais tdo ambiguos? O que tem
significado esta primeira experiéncia de governo de um partido dos
trabalhadores? Qual a importancia real de mais uma disputa eleitoral para a
vida concreta da maioria da populagado brasileira? Quais as perspectivas que
se colocam para um possivel segundo mandato do Partido dos Trabalhadores
(PT)? Maior independéncia financeira, decorrente da politica de “limpeza” da
divida publica remanescente do tempo da moratéria e de novo patamar de
negociagdo com os credores internacionais? O partido certamente insistira que
o primeiro mandato limpou o terreno, semeou para colher os frutos mais tarde,
que a inflagdo esta contida e os programas sociais comegam a surtir efeito,
pelo menos nos indicadores sociais... Assim, quem confere ao PT o “voto de
confianga” para um segundo momento pode nao ser a porgdo mais critica da
populagdo mas seguramente ndo é a mais alienada (Qquem sabe até pode ser
chamada de mais racional e pragmatica).

No entanto, como compatibilizar isso com os lucros histéricos fabulosos
auferidos pelos bancos nos ultimos trés anos? Bradesco com 4,5 bilhdes, Itau
com 4,2 bilhées, Banco do Brasil com 2 bilhdes... Ou, o que é pior, o explicito
privilégio ao capital internacional, como ficou patente na isengdo de impostos



concedida a aquisigao de titulos da divida publica por parte deste (sera que
isso tem relagdo com o aumento da participagdo dos bancos nos fundos de
campanha do PT, ja na casa de 60% do total, superando doadores classicos,
como empreiteiras de construgdo civil e empresas de lixo?). Estes, sim, sado
sinais bastante claros dos rumos do projeto politico atualmente hegeménico:
consolidagao do grande capital financeiro internacional e ndo-redistribuicao de
riqueza.

Num editorial publicado ha dois anos atras, no contexto das ultimas eleicbes
nacionais (cf. edigdo 212, de julho-agosto de 2004), partiamos de perguntas
cruciais (e incbmodas) em torno do processo eleitoral: a urna decide o qué? ou
nada decide? quem decide por ela? e como e quando? Ao invés de responder
pura e simplesmente, como preferem muitos, que “a urna parou de decidir’,
recolocavamos a questido de outra maneira: que urna pode decidir melhor?
Diante dos escandalos vivenciados desde entdo no sistema representativo
brasileiro, vale ainda a pena apostar em alternativas partidarias numa estrutura
em que parece sobreviver apenas quem concede que sua pratica politica seja
permeada por conexdes espurias?

De onde vira o novo? Dos movimentos bolivarianos? Dos povos indigenas do
continente? Das organizagdes de pequenos agricultores? Dos jovens
aquilombados das periferias urbanas? Ninguém duvida que os movimentos
sociais brasileiros estao repletos de contradigdes e debilidades, engatinhando
ainda na constru¢édo de uma agenda de lutas conjuntas, sobretudo no ambito
latino-americano. De qualquer modo, ndo € verdade que nossos movimentos
nunca se articulam: vide a atuagao da Via Campesina no Forum de Reforma
Agraria recém ocorrido, bem como as mobilizagcdes conjuntas entre
movimentos rurais e urbanos, na Bahia e no resto do Brasil, que vém sendo
deflagradas nos ultimos anos, com énfase em agbes diretas realizadas nos
meses de abril. A pergunta decisiva que se coloca é: terao estes movimentos
sociais alguma condic&o de disputar o segundo tempo deste jogo com chances
reais de influenciar na tatica da partida, no resultado final? Nao sabemos. Na
duvida, fiquemos com a poesia do incansavel poeta uruguaio Mario Benedetti,
que ndo perde a esperancga na forga do novo que nunca cessa:

O que resta aos jovens para provar
Neste mundo de paciéncia e asco?
Apenas grafiti? rock? ceticismo?

Que lhes restara

Neste mundo de consumo e fumo?
Cocaina? Cerveja? Farras bravas?
Também lhes cabe néo dizer amém
Né&o deixar que lhes matem o amor
Recuperar a voz e a utopia

Ser jovens sem pressa e com memoaria
Situarse numa histéria que é a sua
Né&o converter-se em velhos prematuros
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